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14. 1V. 20

X ZB 2/18

10.

22.1V. 20

XI1 ZB 383/19

INHALT

a) Die Abgrenzung zwischen einem GrundstiicksnieBbrauch
und einer Benutzungsdienstbarkeit richtet sich allein formal
danach, ob dem Berechtigten eine umfassende Nutzungshe-
fugnis (ggfs. unter Ausschluss einzelner Nutzungen) oder nur
einzelne Nutzungsmdglichkeiten eingeraumt werden.

b) Ein Sondernutzungsrecht kann nicht selbstandig mit einer
Dienstbarkeit belastet werden.

¢) Ausubungsbereich einer Grunddienstbarkeit kann eine
Sondernutzungsflache sein, die dem belasteten Sondereigen-
rum zugeordnet ist; sie kann auch den alleinigen Ausibungs-
bereich darstellen.

d) Berechtigt eine Dienstbarkeit zur Nutzung von Sonderei-
gentum, ist die Berechtigung vorbehaltlich einer abweichen-
den Regelung in der Eintragungsbewilligung dahingehend zu
verstehen, dass sie auch die Nutzung der Flache umfasst, an
der ein dem Sondereigentum zugeordnetes Sondernutzungs-
recht besteht. Die Befugnis zur Nutzung einer solchen Flache
muss daher nicht schlagwortartig im Grundbuch selbst ge-
kennzeichnet werden.

e) Fir eine Aufhebung oder Ubertragung des Sondernut-
zungsrechts ist die Zustimmung des Dienstbarkcitsberechtig-
ten gemal §§ 876, 877 BGB erforderlich; kdnnen die tbrigen
Wohnungseigentiimer jedoch gemaR § 10 Abs. 2 Satz 3 WEG
eine Anderung oder Aufhebung des Sondemutzungsrechts
verlangen, ist auch der Dienstbarkeitsberechtigte zur Zustim-
mung verpflichtet.

f) Uberschreitet der Dienstbarkeitsberechtigte die Grenzen
einer zulassigen Nutzung, wie sie sich aus den Vereinbarun-
gen der Wohnungseigentimer untereinander ergeben, stehen
den Wohnungseigentiimern —nicht anders als gegen den Mie-
ter - Anspriiche aus § 1004 BGB zu

DieKostenderMitwirkungeinesbeimEuropaischen Patentamt
zugelassenen Vertreters in einer Patentstreitsache sind entspre-
chend § 143 Abs. 3 PatG erstattungsfahig. (»EPA-Vertreter«)

a) Der Anwendungsbereich der §§ 45b, 22 Abs. 3 PStG ist auf
Personen beschrankt, die kdrperlich weder dem weiblichen
noch dem mannlichen Geschlecht zuzuordnen sind. Personen
mit lediglich empfundener Intersexualitdt sind hiervon nicht
erfasst.

b) Personen mit einer lediglich empfundenen Intersexualitat
kénnen aber entsprechend § 8 Abs. 1 TSG erreichen, dass
ihre auf »weiblich« oder »ménnlich« lautende Geschlechts-
angabe im Geburtenregister gestrichen oder durch »divers«
ersetzt wird
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11.
29.1V. 20
X1l ZB 112/19

a) Dem sich aus der gesetzlichen Gesamtvertretung des min-
derjahrigen Kindes durch gemeinsam sorgeberechtigte Eltern
ergebenden Bedirfnis fur eine Autorisierung eines Elternteils
zur alleinigen Wahrnehmung elterlicher Vertretungsbefugnis-
se kann durch Erteilung einer Vollmacht entsprochen werden.
b) Das Grundverhéltnis fur diese Vollmacht ist regelmafRig
das sich aus dem fortbestehenden gemeinsamen Sorgerecht
ergebende gesetzliche Rechtsverhéltnis. Daraus ergeben sich
insbesondere Kontrollbefugnisse und -pflichten und gegebe-
nenfalls auch Mitwirkungspflichten des voUmachtgebcnden
Elternteils. Eines gesonderten Vertrags zwischen den Eltern
bedarf es fir das Grundverhéltnis nicht.

c) Die Bevollméachtigung des mitsorgeberechtigten Elternteils
kann eine andernfalls notwendige Ubertragung des Sorgerechts
ganz oder teilweise entbehrlich machen, wenn und soweit sie
dem bevollméchtigten Elternteil eine ausreichend verlassliche
Handhabe zur Wahrnehmung der Kindesbelange gibt. Hierfur
ist eine ausreichende Kooperationsfahigkeit und -bereitschaft
der Eltern erforderlich, soweit eine solche auch unter Beriick-
sichtigung des durch die Vollmacht erweiterten Handlungs-
spielraums des bevollméchtigten Elternteils unerlasslich ist...
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