Art.-Nr. 58504004 /1/i O? HEFT 3

ENTSCHEIDUNGEN DES BUNDESGERICHTSHOFES

HERAUSGEGEBEN VON DEN MITGLIEDERN DES
BUNDESGERICHTSHOFES UND DER BUNDESANWALTSCHAFT

ENTSCHEIDUNGEN
DES BUNDESGERICHTSHOFES
IN ZIVILSACHEN

BGHZ

202. BAND

2015



Nr.

12.

17. VII. 14
IX ZB 13/14
13.

18. VII. 14
VZR 178/13
14.

22. VIl 14
VIl ZR 313/13
15.

24. VI, 14
111 ZB S3/13

INHALT

Macht ein Gesellschafter der Schuldnerin glaubhaft, durch
den Insolvenzplan wesentlich schlechtergestellt zu werden als
ohne ihn, ist seine sofortige Beschwerde zuléssig, auch wenn
erim Rahmen der Planbestatigung keinen Antrag auf Minder-
heitenschutz gestellt hat. »Suhrkamp«

Eine in Allgemeinen Geschaftsbedingungen des Sicherungs-
nehmers enthaltene Klausel, die den auf Rickgewd&hr der
Grundschuld gerichteten Anspruch des Sicherungsgebers auf
die Loschung des Grundpfandrechts beschrankt, halt der rich-
terlichen inhaltskontrolle jedenfalls dann nicht stand, wenn
sic auch Fallgestaltungen erfasst, in denen der Sicherungsgeber
im Zeitpunkt der Riickgewéhr nicht mehr Grundstiickseigen-
timer ist

Das typischerweise an alle Mieter eines Grundstiicks (hier:
eines Einfamilienhauses) gerichtete Leistungsangebot des
Energieversorgungsunternehmens (sogenannte »Realofferte«)
wird in der Regel von demjenigen, der die Energie entnimmt,
konkludent sowohl fir sich selbst als auch im Wege der - je-
denfalls nach den Grundsatzen der Duldungsvollmacht gege-
benen - Stellvertretung lir die Mitmieter angenommen..........

a) Im Verfahren auf gerichtliche Entscheidung gegen einen
schiedsgerichtlichen Zustdndigkeitszwischenentscheid nach
§ 1040 Abs. 3 Satz 2 ZPO st das Oberlandesgericht (§ 1062
Abs. 1 Nr. 2 Fall 2 ZPO) nicht nach Art. 6 Abs. 1 Satz 1
EMRK zur Durchfihrung einer mindlichen Verhandlung
verpflichtet, da verfahrensrechtliche Entscheidungen mangels
Entscheidung in der Sache nicht dem Anwendungsbereich
dieser Norm unterfallen.

b) Die Unwirksamkeit einer sogenannten Kompetenz-Kom-
petenz-Klausel fithrt nicht nach § 139 BGB zur Unwirksam-
keit der gesamten Schiedsvereinbarung.

c) Eine Schiedsklausel in einem notariell beurkundeten Ver-
trag Gber den Verkauf und die Ubertragung von Grundsti-
cken und Gesellschaftsanteilen ist nicht deshalb nach § 125
Satz 1BGB in Verbindung mit 8311 b Abs. 1BGB, § 15 Abs. 4
Satz 1 GmbHG nichtig, weil sie auf eine Schiedsgerichtsord-
nung Bezug nimmt, die nicht mit beurkundet worden ist.......
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a) Ist die vom Bieter im Rahmen eines Ubernahmeangebots
nach § 29 Abs. 1WpUG vorgesehene Gegenleistung nicht an-
gemessen im Sinne des § 31 Abs. 1Satz 1WpUG, so haben die
Aktionare, die das Ubernahmeangebot angenommen haben,
einen Anspruch gegen den Bieter auf Zahlung der angemes-
senen Gegenleistung.

b) Die Referenzzeitraume der 8§ 4, 5 WpUG-AngVO ver-
langern sich entsprechend, wenn der Bieter bereits vor der
Verdffentlichung seines Ubernahmeangebots 30 % oder mehr
der Stimmrechte der Zielgesellschaft und damit die Kontrol-
le im Sinne des § 29 Abs. 2 WpUG erwirbt und es dennoch
unterlasst, ein Pflichtangebot - oder ein als freiwilliges Uber-
nahmeangebot nach § 29 Abs. 1WpUG bezeichnetes Ange-
bot - innerhalb der Frist des § 35 Abs. 2 Satz 1WpUG zu
veroffentlichen.

c) Eine Zurechnung von Stimmrechten nach § 30 Abs. 1
Satz 1Nr. 2 WpUG setzt voraus, dass der Bieter die wesentli-
chen Risiken und Chancen aus den betreffenden Aktien tragt
und die Moglichkeit hat, auf die Stimmrechtsausiibung des
Eigentimers der Aktien Einfluss zu nehmen.

d) Eine Zurechnung von Stimmrechten nach § 30 Abs. 1
Satz 1Nr. 5WpUG setzt voraus, dass der Bieter das Eigentum
an den entsprechenden Aktien durch eine einseitige Willens-
erklarung ohne Mitwirkung des Vertragspartners oder eines
Dritten erwerben kann; ein schuldrechtlicher Anspruch auf
Ubereignung der Aktien reicht dafiir nicht aus.......ocoeeeveeen.



