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INHALT

Wird die Nutzung des Sondereigentums durch rechtswidrige
Einwirkungen beeintrachtigt, die von im Sondereigentum ei-
nes anderen Wohnungseigentiimers stehenden Rdaumen aus-
gehen, kann dem betroffenen Wohnungseigentiimer ein nach-
barrechtlicher Ausgleichsanspruch in entsprechender An-
wendung von §906 Abs.2 Satz 2 BGB zustehen; das gilt
auch im Verhdltnis von Mietern solcher Ra&ume........ccccoevnaee

a) Dem Ersteher einer Wohnungseigentumseinheit steht das
Sonderkundigungsrecht des §57a ZVG gegeniiber dem Mie-
ter auch dann zu, wenn das versteigerte Wohnungseigentum
Teil eines aus mehreren Wohnungseinheiten bestehenden
und insgesamt fir einen einheitlichen Zweck (hier: betreutes
Wohnen) vermieteten Objekts ist.

b) Der Ersteher kann von einem Mieter, der die Eigentums-
wohnung im Rahmen einer gewerblichen Weitervermietung
an einen Endmieter zu Wohnzwecken vermietet hat, trotz
Wirksamkeit der auf §57a ZV G beruhenden Kindigung nicht
R&umung und Herausgabe verlangen, weil der Endmieter we-
gen §565 BGB unbeschadet dieser Kiindigung zu Besitz und
Nutzung berechtigt bleibt

a) In der Abwégung schutzwirdiger Belange der Presse an
der Veroffentlichung von persdnlichen Daten mit dem Recht
auf informationelle Selbstbestimmung kann das Gewicht ei-
nes Eingriffs dadurch gemindert werden, dass die personli-
chen Daten aufgrund von Presseberichten in friheren Jahren
einer breiten Offentlichkeit bekannt wurden und weiterhin
im Internet zugénglich sind.

b) Eine Regelvermutung fir den Vorrang des allgemeinen
Personlichkeitsrechts gegentiber der Pressefreiheit besteht
nichtschon dann, wenn der Schutz von Kindern und Jugend-
lichen in Rede steht

a) Die in §131 Abs. 1 Satz 1 AktG enthaltene Beschrankung
des Auskunftsrechts des Aktionars auf zur sachgeméRen Be-
urteilung des Gegenstands der Tagesordnung einer Haupt-
versammlung erforderliche Informationen ist eine zuléassige
MaRnahme nach Art. 9 Abs. 2 Satz 1 Fall 2 der Aktionérsrech-
terichtlinie.

b) Jedenfalls dann, wenn eine Frage auf eine Vielzahl von In-
formationen gerichtet ist, die zumindest teilweise nicht fur die
Beurteilung eines Tagesordnungspunkts relevant sind, muss
der Aktionar, der auf seine Frage eine aus seiner Sicht unzu-
reichende Pauschalantwort erhdlt, durch eine Nachfrage
deutlich machen, dass sein Informationsinteresse auf be-
stimmte Detailauskiinfte gerichtet ist.

c) Der Vorstand darf regelméRig die Auskunft verweigern,
wenn sich das Auskunftsverlangen auf vertrauliche Vorgénge
in den Sitzungen des Aufsichtsrats oder der von ihm nach
§ 107 Abs. 3 Satz 1 AktG bestellten Ausschisse richtet...........
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Schadigt ein Landesbediensteter in Ausfihrung der Bundes-
auftragsverwaltung den Bund, schlieBt Art. 104a Abs.2 und
Abs.5 Satzl, Halbsatz 2 GG die Geltendmachung eines
Schadensersatzanspruchs gegen das Land gemaR §839 Abs. 1
Satz1 BGB i.V.m. Art.34 Satz1 GG nicht aus, wenn der
Bund geschiitzter Dritterder verletzten Amtspflicht ist

a) Hat der Schuldner des Bereicherungsanspruchs rechts-
grundlos den Besitz erlangt und wird die Herausgabe un-
moglich, so besteht im Vermégen des Schuldners neben
etwa gezogenen Nutzungen kein selbstandiger Wert, der als
ungerechtfertigte Bereicherung herauszugeben waére,

b) Zum Einwand der Geschaftsunfahigkeit des Schuldners
eines Anspruchs aus §816 Abs. 1 Satz 1 BGB bei Verfiigung
Uber fremdes Geld
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