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Nr.

1.

4. VIl 13

111 ZR 342/12
2.

4. VIl 13

V ZB 197/12
3.

4. VII. 13

VII ZR 249/12

4.
10. VII. 13
IV ZR 224/12

INHALT

a) Zur Amtshaftung wegen menschenunwirdiger Haftbe-
dingungen.

b) Dem Inhaftierten, der menschenunwirdigen Haftbedin-
gungen ausgesetzt ist, steht kein Entschddigungsanspruch
nach Art.5 Abs.5 EMRK zu. Art.5 EMRK bezieht sich
grundsatzlich nur aufdie Freiheitsentziehung als solche, nicht
auf die Modalitaiten des Vollzugs der Haft. Unzumutbare
Haftbedingungen werden ausschlieBlich von Art.3 EMRK
erfasst. Die Rechtsfolgen eines VerstoRes gegen Art.3
EMRK richten sich primar nach nationalem Recht, in
Deutschland nach §§8839, 249 ff. BGB (Abgrenzung zu Se-
natsurteil vom 29. April 1993 - Il ZR 3/92, BGHZ 122,
268)

Aufeine Verletzung von ausldandischem Recht kann weder die
Revision noch die Rechtsbeschwerde nach dem FamFG ge-
stiitzt werden; nur eine unzureichende oder fehlerhafte Er-
mittlung des ausldndischen Rechts kann mit der Verfahrens-
rige geltend gemacht werden

a) Die Klauseln in Textilreinigungsvertragen mit Verbrau-
chern

»Haftungsgrenze

Der Textilreiniger haftet fir den Verlust des Reinigungsgutes
unbegrenzt in Hohe des Zeitwertes.

Fur Bearbeitungsschaden haftet der Textilreiniger nur bei
Vorsatz oder grober Fahrlassigkeit unbegrenzt in Hohe des
Zeitwertes.«

sind wegen der Begrenzung der Haftung fir Schaden, die auf
einer vorsatzlichen oder grob fahrldassigen Pflichtverletzung
des Verwenders beruhen, unwirksam.

b) Die Klauseln in Textilreinigungsvertragen mit Verbrau-
chern

»Ansonsten ist die Haftung aufdas 15fache des Bearbeitungs-
preises begrenzt.

Achtung:

Unsere Haftung kann auf das 15fache des Bearbeitungspreises
begrenzt sein (s. Nr.5 AGB).

Sie kdnnen aber unbegrenzte Haftung in Hohe des Zeitwerts,
zum Beispiel durch Abschluss einer Versicherung, vereinba-
ren.«

sind unwirksam, weil sie entgegen den Geboten von Treu und
Glauben den Vertragspartner des Verwenders unangemessen
benachteiligen

a) Die Begebung einer notariellen Anfechtungserklarung
nach §2281 BGB unterliegt nicht dem Beurkundungserfor-
dernis des §2282 Abs.3 BGB.

b) Die Beweisregel des §416 ZP O erstreckt sich auf die Be-
gebung einer schriftlichen Willenserklarung auch, wenn ihre
Ubermittlung noch von einer gesonderten Weisung des Er-
klarenden abhdngen soll (Fortfihrung der Senatsurteile vom
8.Mdarz 2006 - IV ZR 145/05, NJW -RR 2006, 847 Rn. 13
und vom 18. Dezember 2002 - IV ZR 39/02, NJW-RR
2003, 384 unter 11.)
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Nr.
5.

11. VII. 13
11 ZR 154/12
6.

16. V1. 13

VI ZR 442/12

7.
18.VII. 13
IX ZR 219/11

INHALT

a) Die Anfechtung der Ausfuhrungsanordnung nach §117
BauGB durch Antrag auf gerichtliche Entscheidung nach
§217 Abs. 1 Satz 1 BauGB entfaltet aufschiebende Wirkung.
b) Die mit dem Erlass der Ausfihrungsanordnung ange-
strebte Rechtsdnderung tritt auch dann ein, wenn an dem
nach §117 Abs.5 Satz 1 BauGB hierfir festgesetzten Tag
die aufschiebende Wirkung eines dagegen gerichteten - im Er-
gebnis erfolglos gebliebenen - Antrags auf gerichtliche Ent-
scheidung noch angedauert hat.

c) In einem solchen Fall beginnt die Verwendungsfrist nach
§ 114 Abs. 1 BauGB nicht (rickwirkend) an dem in der Aus-
fuhrungsanordnung festgesetzten Tag, sondern an dem Tag,
an dem die Anordnung bestandskraftig geworden ist.

a) Zum Umfang der Schadensersatzpflicht bei Verwendung
von Subventionen entgegen der Verwendungsbeschrankung.
b) Der nach §264 Abs. 1 Nr.2 StGB Strafbare ist nicht ver-
pflichtet, seine nach Erhalt der Subventionen gefasste Absicht
der zweckwidrigen Verwendung oder die bereits erfolgte
zweckwidrige Verwendung anzuzeigen ...

a) Wird eine fir ein Gesellschafterdarlehen anfechtbar be-
stellte Sicherung verwertet, greift die Anfechtung mangels ei-
ner Sperrwirkung des Befriedigungstatbestandes auch dann
durch, wenn die Verwertung langer als ein Jahr vor der An-
tragstellung erfolgte.

b) Eine von der Schuldnerin zur Sicherung eines Darlehens
gewahrte Forderungsabtretung ist anfechtbar, wenn der Ge-
sellschafter der Schuldnerin mit 50 v.H. an der darlehensge-
benden Gesellschaft beteiligt und zugleich deren alleinvertre-
tungsberechtigter Geschaftsfuhrer is

ISBN 978-3-452-27975-0

Seite

42

50

64



