


L) Bndn die Schu]dnn'lnnk nach Widenpruch eines allein-
~handelnden (starken) vorlaufigen Insolvenzverwalters eine

I’.m:bpftmnk. die der Schuldner bereits vor Auferlegung

des allgemeinen Verfilgungsverbots genehmigt harte, so kann
dér betroffene Glaubiger aus der Insolvenzmasse keine noch-
. malige Zablung verlangen. Den: uberhéhten Forderungsaus-
-weis. gegeniiber seiner’' Bank' nach unwirksames Lastschrift-
ﬂkﬁbucbw:ghatdu&huldwnmhtanfl{omndu Gliubi-

gers erlangt. Diesem bleibt es iiberlassen, gegeniiber seiner
:‘:3: die fehlerhafte. Kontenberichtigung riickgingig zu ma-

b) Der Riickgabeanspruch des Leasinggebers ist auch dann -

sr cine Insolvenzforderung, wenn der Schuldner oder der
wtarke vorliufige Insolvenzverwalter aufgrund gerichilicher

E ‘withrend des Verfahrens zur Eroffnung der In--

'folvenz Giber dis Vermbgen des Leasingnehmers Leasinggut
zur Fortfithrung des Schuldnerunternehmens eingesetzt ha-
ben. Dasselbe gilt fiir einen Schadensersatzanspruch wegen
Vetlerzung der Riickgabepflicht.:

¢) Serzen der Schuldner oder ein starker vorliufiger Insol-
vmm-h:uhqmmmhhhsgdm(}mn

zur Enuchqdmg iiber den Insolvenzantrag zur Fordulu-tmg
duscl;nldnmmmmhmmsohudumgenﬂmerzube-

weisen, dass nach Riicleerhalt festgestellte Schiden wihrend
des hcheaﬂ:ch ‘begriindeten Nutzungsverhiltnisses. entstan-
1 deén sind, wenn'er tach Eroffruing des Insolvenzverfahrens
#ber das Vermogen des vormaligen Leasingnchmers einen
Ennchidlglmpampmd: fiir den dadurch erlittenen ‘Wert-
verlust gegen die. Insolvenzmasse erhebt. Der Nutzer ist
verpflichtet, zu Beginn dés durch die Ermiichrigung des Insol-
venzgerichts -begriindeten. Nuwzungsverhiltisses den Zu-
stand des ‘weiter genutzren vormaligen Leasinggutes festzu-

haltén. Verletzt der insolvenzgerichtlich ermichtigte Nutzer |

seine Pflicht, den Zustand der genutzten Sachen festzuhalten,

' ist dem durch eine Beweiserleichterung zugunsten des Eigen-

siimers Reclmung zu tragen, wenn der Nutzer in diesem Fall
beurmt,thnsdmlmwihmdduhohnthchbe;mndm
Numpvu‘hilmmmdmxmd

DethmndmztAknmgeldhchl.&hmdeh]edcnfalbm
Regelfall rechiswidrig, wenn er an ein Aufsichtsratsmitglied
. eifip Vergiitung zahlt, obwohl der Aufsichrsrat dem zugrunde
"liegenden ‘Beratungsvertrag ‘noch. md:t m.ch 5114 Abs.1
Ak@wgmunm: har.. (»Fresenius«) .. e
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Nr. ‘ Sﬁtc

-Mdnmd;Sum-EGmmqﬁme. .
MndledduVonundumAknmpnw«;ibrmh
keis cmgeias cchentien Dri

= em'mmmvmmmm_wmhr
‘ mgnduOryuqtdlmzusmﬂ_l?ﬂi&n‘Fﬁhmg
A e Geachafte der Gesellschaft aus §43 Abs.1 GmbHG, . .-
- '§93 Abs.1 Satz1 AkeG, zu denen wuch die Pflicht gehdrs, |
1 bﬂnﬁmﬁw&wmmﬂbﬂm
er! mmg'khaighlpnlqmprﬁche grund-
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zu tragen, b
 lassen bei ihrer Vi
5 * gizhich mur der Gesellschaft entstehien. ,.u...o.csarviaress i eon ‘26

4 1. 7u Exfillungsansprichen bei einer antilsgebundenen Le-
11. VIL 12, bensversicherung' (»Wealthmaster Noble<), wenn nach dem
. cin vorbebaltlos regelmafiige Auszahlungen
ertrages vorgesehen sind und die
e rdikiand

IV ZR 164/11 e

. tmen der geschuldeten Aufkdirung im Phlichrenkreis des Vo

R wﬂgmmmmechnmhuen. servargeseida i R N 39

5. . fut cine von der insolvenzrechilichen Rilckschlagsperre
12, VIL.12 - mmhypmhkeﬂoshm.bdﬂfu_;&uduﬁ:

. yzBa9/m1 . Léschung im Gruadbuch entweder der Bewilligung dés . -

‘Glsﬁbicﬁbd;ermdminszuhmm,mmm ;
Fingangs des Antbags, sufgrund dessen das Lnioly ah--
ren exdfimee wurde, ist kein solcher Nachweis. .r--wcvsesirr
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