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des Auftraggebers ergebenden neuen Preis darzulegen, der
unter Beriicksichtigung samtlicher Mehr- und Minderkosten
zu ermitteln ist.

f) Sind in einem der Ausschreibung beiliegenden Bodengut-
achten bestimmte Bodenverhiltnisse beschrieben, werden
diese regelmiflig zum Leistungsinhalt erhoben, wenn sie fiir
die Leistung des Auftragnehmers und damit auch fiir die Kal-
kulation seines Preises erheblich sind. Ordnet der Auftragge-
ber die Leistung fiir tatsichlich davon abweichende Boden-
verhiltnisse an, liegt darin eine Anderung dés Bauentwurfs,
die zu einem Anspruch auf eine verinderte Vergiitung gemafl
§2 Nr.5 VOB/B fiihren kann,

g) Gibtder Auftragnehmer ein funktionales Angebot fiir eine
von dem Vertrag abweichende Ausfithrung von Griindungs-
arbeiten ab, fir die eine von ihm einzuholende &ffentlich-
rechtliche Zustimmung im Einzelfall (Z.i.E.) notwendig ist,
kann dessen Annahme durch den, Auftraggeber unter dem
Vorbehalt, dass die Z.i.E. erteilt wird, nicht dahin ausgelegt
werden, der Auftraggeber wolle das funktionale Angebot in
ein detailliertes Angebot in der Weise indern, dass die Aufla-
gen der zunichst erteilten Z.i.E. den Vertragsinhalt bestim-
men und die sich aus weiteren Auflagen ergebenden Mehrko-
sten von ihm zu iibernehmen sind (hier: Nachtrag zur Z.i.E.
fiir das Pfahlsystem Soil-Jet-Gewi einschlieflich Verbund-
konstruktion am Pfahlkopf mit einer HDI-Sohle).

h) Entscheidet ein erstinstanzliches Gericht bewusst, eine be-
stimmte Forderung sei nicht anhingig gemacht worden, wird
die moglicherweise gleichwohl gegebene Anhingigkeit hin-
fillig, wenn das Urteil insoweit nicht angefochten wird. Der
Kliger kann die Sache erneut anhingig machen. ................

a) Hatein auslindisches Gericht in einem Statusverfahren die
Vaterschaft ohne Einholung eines Sacl'rverstandlgcngutach-
tens und nur gestiitzt auf die Aussage einer Zeugin vom Hé-
rensagen festgestellt, obwohl der Antragsgegner jeden ge-
schlechtlichen Verkehr mit der Mutter geleugnet und angebo-
ten hatte, an der Erstellung eines von ihm angeregten
Vaterschaftsgutachtens mitzuwirken, kann:diese Entschei-
dung wegen eines Verstofles gegen den verfahrensrechtlichen
ordre public nicht in der Bundesrepublik Deutschland aner-
kannt werden.

b) Hat das auslindische Gericht neben der Vaterschaftsfcst-
stellung zugleich eine Unterhaltspflicht ausgesprochen, ist
die Entscheidung wegen dieses Verstofles gegen den verfah-
rensrechtlichen ordre public nicht in der- ‘Bundesrepublik
Deutschland fiir vollstréckbar zu erkliren. ...o.vvveveeeeni....
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a) Kaufrecht ist auf simtliche Vertrige mit einer Verpflich-
tung zur Lieferung herzustellender oder zu erzeugender be-

" weglicher Sachen anzuwenden, also auch auf Vertriage zwi-

schen Unternehmern. ,

b) Vertrige, die allein die Lieferung von herzustellenden be-
weglichen Bau- oder Anlagenteilen zum Gegenstand haben,
sind nach Mafigabe des § 651 BGB nach Kaufrecht zu beurtei-
len. Die Zweckbestimmung der Teile, in Bauwerke eingebaut
zu werden, rechtfertigt keine andere Beurteilung,

c) Eine andere Beurteilung ist auch dann nicht gerechtfertigt,
wenn Gegenstand des Vertrages auch Planungsleistungen
sind, die der Herstellung der Bau- und Anlagenteile voraus-
zugehen haben und nicht den Schwerpunkt des Vertrages bil-

s TP veeres

a) Eine Entscheidung iiber die durch eine Nebenintervention
auf Seiten des Antragsgegners verursachten Kosten ist in ei-
nem selbstindigen Beweisverfahren nicht méglich, wenn
der Antragsteller Hauptsacheklage gegen den Antragsgegner
erhoben hat.

b) Bei einem Beitritt auf Seiten mehrcrcr - Antragsgegner gilt

dies schon dann, wenn Klage gegen einen Antragsgegner er-

hoben worden ist.

¢) Uber die Kosten der Strelthxlfc ist tn-Hauptsacheverfah-
ren in entsprechender Anwendung von §101 Abs:1 ZPO
zu entscheiden. ....ooovvvviiiniii e e

a) Der. Anspruch auf Abschlagszahluhg kann dann nicht

mehr geltend gemacht werden, wenn die Bauleistung abge-
nommen ist und der Auftragnehimer die Schlussrechnung ge-
stellt hat,

b) Gleiches gilt, wenn die Abnahme erfolgt ist, die Leistung
des Auftragnehmers fertig gestellt ist und die Frist abgelaufen
ist, binnen derer der Auftragnehmer gemifl § 14 Nr. 3 VOB/B
die Schlussrechnung einzureichen hat. Daran indert nichts,
dass eine Klage auf Abschlagszahiung bereits erhoben wor-
den ist. Diese Klage kann, auf eine Schlussrechnung gestiitze,
fortgefiihrt werden.

¢) Eine Fertigstellung im Sinne von § 14 Nr.3 VOB/B llegt
vor, wenn der Auftragnehmer die vertraglichen Leistungen
erbracht hat. Die Abnahme indiziert die Fertigstellung regel-
miflig auch dann, wenn Restleistungen fehlen. Fehlen we-
sentliche Restleistungen, kann sich aus deren Gewicht und
den Bauumstinden ergeben, dass die Leistung noch nicht fer-
tig gestellt ist. .

d) Die Abschlagsforderung ist. grundsitzlich aus der Diffe-
renz zwischen der Vergiitung fiir die erbrachten, nachgewie-
senen Leistungen und bereits geleisteten Zahlungen zu be-

rechnen. Eine isolierte Durchsctzung der Vcrgutung fir ein-

zelne Positionen kommt nur in Betracht, wenn in deren
Hahe ein positiver Saldo festgestellt werden kann.

e} Eine Forderung aus §2 Nr.5 VOB/B kann grundsitzlich
nicht in der Weise berechnet werden, dass lediglich bestimmte
Mehrkosten geltend gemacht werden, ohne den sich aus einer
Anderung des Bauentwurfs oder einer anderen Anordnung
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