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Nr.

12.
26. 1X. 06
X ZB 14/06

13.
28. 1X. 06
VII ZR 247/05

14.
28.IX. 06
IX ZR 136/05

INHALT

a) Legt ein Bicter die Nichtbeachtung von Vergabevorschrif-
ten dar und kommt danach als vergaberechtsgemifle Mafi-
nahme die Aufhebung der Ausschreibung in Betracht, weil
alle anderen Angebote unvollstindig sind, ist der Bieter regel-
miflig unabhingig davon im Nachpriifungsverfahren antrags-
befugt, ob auch sein Angebot an*einem’ AusschluBgrund lei-
det.

b) Fehlen Muster, deren Vorlage der offentliche Auftraggeber
verlangt, oder sind verlangte Muster unvollstindig, ist §25
Nr.1 Abs.2a VOL/A entsprechend anzuwenden.

¢) Wenn der dffentliche Auftraggeber in Anwendung von
§25 Nr.1 Abs.2a VOL/A das Angebot eines Bieters wegen
Unvollstindigkeit nicht wertet, muff er jedenfalls auch dieje-
nigen Angebote anderer Bieter ausschlieflen, die gleichfalls an
dem beanstandeten oder einem gleichwertigen Mangel leiden.
d) Wenn alle Angebote in bestimmter Hinsicht unvollstindig
und deshalb von der Wertung auszuschlieflen sind, kann auch
cin Bieter, dessen Angebot an einem weiteren Ausschlufi-
grund leidet, verlangen, daf} eine Auftragsvergabe in dem ¢in-
geleiteten Vergabeverfahren unterbleibt,

e) Der offentliche Auftraggeber und der ihn unterstiitzende
Beigeladene haften als Teilschuldner fir die Erstattung der
Aufwendungen des obsiegenden Antragstellers im Verfahren
vor der Vergabekammer. .....oocoiiiiiiiie i

Der Antrag des Kligers festzustellen, dal die von dem Be-
klagten zur Aufrechnung gestellte Forderung in Héhe der
Klageforderung beretts dem Grunde nach nichr besteht, ist
nicht als Zwischenfeststellungsklage zulissig. ...................

a) §96 Abs. 1 Nr. 3 InsO erfafit auch die von einem Glaubiger
vor Erdffnung des Insolvenzverfahrens erklirte Aufrech-
n‘ung.

b) Ist eine Aufrechnung unzulissig, weil die Aufrechnungs-
lage antechtbar geschaffen worden ist, bestehen dic urspriing-
lichen Anspriiche fir die Dauer und die Zwecke des Insol-
venzverfahrens fort.

¢) Eine Hauptforderung, gegen die gemif} §96 Abs. 1 Nr.3
InsO insolvenzrechtlich unwirksam aufgerechnet worden
ist, unterliegt der Verjahrung analog § 146 Abs. 1 InsO aF. .
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Nr.

15,
5. X. 06
[ 7B 86/05

i6.
5. X.06
[ ZB 73/05

17.
5. X. 06
1 ZR 240/03

INHALT

a) Eine konturlose Farbkombinationsmarke ist nur dann ge-
mif} §8 Abs. 1 MarkenG grafisch darstellbar, wenn sie Anga-
ben zur systematischen Anordnung der Farben enthilt.

b) Dic im Anmeldeformular in Bezug genommene Beschrei-
bung der Marke kann — besonders bei nicht unmittelbar gra-
fisch darstellbaren Zeichen — Bestandteil der grafischen Dar-
stellung 1.5, des §8 Abs.1 MarkenG und der Wiedergabe
der Marke 1.$. des §32 Abs.2 Nr.2 MarkenG sein. In diesem
Fall bestimmt sie maRgeblich den mit der Marke beanspruch-
ten Schutzgegenstand.

¢) Eine Anderung der begehrten Marke im Eintragungsver-
fahren, die iiber die Regelung des §39 MarkenG hinausgeht
und den Schutzgegenstand verindert, verstofit gegen den
Grundsatz der Unverinderlichkeit der Marke. Sie ist unzulis-
sig. Das gilt auch, wenn der cine Vielzahl von Gestaltungen
umfassende Schutzgegenstand auf eine dieser Gestaltungen
beschrinkt werden soll. (»Farbmarke gelb/griin 1l«) .........

a) Ein Gber den Tastsinn wahrnehmbares Zeichen kann eine
Marke sein.

b) Den Anforderungen der grafischen Darstellbarkeit der
Marke kann grundsitzlich dadurch geniigt werden, daff der
cinen bestimmten Wahrnehmungsvorgang auslosende Ge-
genstand objektiv hinreichend genau und bestimme bezeich-
net wird.

¢) Bei cinem Zeichen, das uber den Tastsinn vermittelt wer-
den soll, bedarf es dazu der hinreichend bestimmten Angabe
der maftgeblichen Eigenschaften des Gegenstandes, durch
dessen Beriihren die Sinneswahrnehmungen ausgelost wer-
den, die sich als Hinweis auf die Unterscheidung von Waren
oder Dienstleistungen aus einem bestimmten Unternehmen
cignen sollen. Die mit dem Erfordernis der grafischen
Darstellbarkeit verfolgten Zwecke gebieten es dagegen nicht,
daf} (auch) die Sinnesempfindungen als solche, die iiber den
Tastsinn  ausgeldst werden, bezeichnet werden. (»Tast-
MAFKCE) o ieiirrreii e et e e

Die vertragliche Haftung des Frachtfihrers wegen Beschadi-
gung des Frachtgutes umfa@it aufBer bei Vorliegen eines quali-
fizierten Verschuldens i.S. des §435 HGB keine Folgeschi-
den. Diese sind als weitere Schiden 1.5, des §432 Satz2
HGB nicht zu ersetzen. Insoweit sind auch auflervertragliche
Anspriiche gegen den Frachtfiihrer ausgeschlossen. ...........
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