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INHALT

a) Der Markeninhaber kann den Verletzer auch dann nach
§ 19 MarkenG duf Auskunft in Anspruch nehmen, wenn die
Markenverletzung (allein) darin besteht, dafl auflerhalb des
Europiischen Wirtschaftsraums in Verkehr gebrachte Origi-
nalware in diesen verbracht und hier vertrieben wird. Auch
in diesem Fall kann der Auskunftsanspruch auf Handlungen,
die der Verletzungshandlung im Kern gleichartig sind, gerich-
tet sein.

b) Dem Antrag auf Vernichtung kann nur hinsichtlich sol-
cher Gegenstinde entsprochen werden, zu denen hinrei-
chende Feststellungen dahingehend getroffen worden sind,
ob der durch die Rechisverletzung verursachte Zustand der
Gegenstinde nicht auf andere Weise beseitigt werden kann
und die Vernichtung fiir den Verletzer oder den Eigentiimer
nicht unverhaltnismiflig ist. Dies setzt in der Regel Feststel-
lungen zum Grad des Verschuldens voraus. (»Parfiimtest-

KAUTEC) cuiiiiiir i e e ae e

Der Umfang der materiellen Rechtskraft einer Unterlassungs-
verurteilung ist beschrinkt auf den Streitgegenstand, iiber den
entschieden worden ist. Dieser wird durch die konkrete(n)
Verletzungshandlung(en) begrenzt, aus der das Klagebegeh-
ren hergeleitet worden ist. In Rechtskraft erwichst der in
die Zukunft gerichtete Verbotsausspruch nicht als solcher,
sondern nur in scinem Bezug auf die festgestellte(n) Verlet-
zungshandlung(en).

Der markenrechtliche Unterlassungsanspruch kann, wenn
Wiederholungsgefahr gegeben ist, auf Handlungen verallge-
meincrt werden, die der Verletzungshandlung im Kern gleich-
artig sind.

Die Schadensersatzpflicht wegen der Verletzung eines Mar-
kenrechts durch gleichliegende Handlungen kann in der Re-
gel bereits dann festgestellt werden, wenn mindestens ein Ver-
letzungsfall nachgewiesen wird. Erforderlich ist allerdings,
daf} die Wahrscheinlichkeit einer Schidigung durch weitere
rechtlich gleich zu beurteilende Handlungen gegeben ist.
{(»Markenparfiimverkaufe«) .......ccooviiiiiiiniin
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Nr.

19.
13. 11. 06
11 ZR 392/03

20.
14. 11. 06
X 7R 93/04

2L
16. IL. 06
IX 7R 26/05

22.
22.11. Ca
IV ZR 56/05

INHALT *

Die Festsetzung cines sog. »Null-Ausgleichs« fiir aufienste-
hende Aktionire in einem Ergebnisabfihrungsvertrag mit ei-
ner chronisch defizitiren Aktiengesellschaft fithrt weder zur
Nichtigkeit des Vertrages gemifl §304 Abs.3 Satz 1 AktG
noch zur Anfechtbarkeit des ihm zusummenden Hauptver-
sammlungsbeschlusses. Eine etwaige Unangemessenheit des
Null-Ausgleichs kann gemi} §304 Abs.3 Satz2, 3 AktG
nur im Spruchverfahren (§§ 1 ff. SpruchG) geltend gemacht
WETdEIL. ©ciiiiiiieeiiriee it cer e s et e e e et

a) Es ist Aufgabe des Tatrichters festzustellen, ob die wegen
Sortenschutzverletzung in Anspruch genommene Partei
cine Handlung begangen hat, die vorzunehmen dem Inhaber
des Rechts an der jeweiligen Klagesorte vorbehalten ist. Wie
sich der Tatrichter im Rahmen der beweisrechtlichen Vor-
schriften der Zivilprozefordnung seine Uberzeugung bildet,
kann thm nicht vorgeschrieben werden.

b) Ein Handler beachtet jedenfalls dann nicht die im Verkehr
erforderliche Sorgfalt, wenn er ein Erzeugnis in den Verkehr
bringt, ohne begriindetermafien annehmen zu diirfen, dafl die
notwendige Prifung auf die Verletzung absoluter Rechte
Dritter zumindest einmal durchgefihrt worden ist.

c) Der aus §242 BGB hergeleitete Auskunfts- und Rech-
nungslegungsanspruch steht dem Berechtigten auch zur Be-
zifferung des Schadensersatzanspruchs wegen Verletzung ei-
ner Gemeinschaftssorte zu. (»>Melanie«) .........c.ooooiinil.

a) Die Verpflichtung des Insolvenzverwalters zur Zinszah-
lung ab dem Berichrstermin entfillt, soweit die Verwertung
sich aus Grunden verzogert, die nicht insolvenzspezifischer
Natur sind.

b) Die Darlegungs- und Beweislast fiir die Umstinde, die ei-
nen Zinsanspruch des Gliubigers ausschlieflen, trigt der In-
solvenzverwalter; thm kommt die Beweiserleichterung des
§287 ZPO zugute. :

¢) Die Hohe des Zinsanspruchs richtet sich nach den Zinsen,
die der Gliubiger aus dem ungestorten Schuldverhaltnis mit
dem Schuldner beanspruchen konnte; sie betrigt jedoch min-
destens 4 %. .,

d} Der Insolvenzverwalter ist auch zur Verwertung der Ge-
genstinde berechugt, deren Gebrauch der Schuldner einem
Dritten gewerblich gegen Entgelt tiberlassen hat. ..............

Das Verbot, Priklusionsgrinde in der nichsten Instanz aus-
zuwechseln, gilt unterschiedslos, ob den Gerichten bei der
Entscheidung tber die Zuriickweisung ein Ermessen einge-
riumt oder sie bei Vorliegen der Voraussetzungen zwingend
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