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d) Fine Erbengemeinschaft kann dem Kiufer eines Nachlafi-
grundstiicks die Nachfrist zur Zahlung des Kaufpreises {§ 326 Abs.
| Satz 1 BGB) auch dann nur gemeinsam setzen, wenn sie den
Kaufpreis unter sich bereits in der Weise aufpeteilt hat, dafl jedem
ihrer Mitglieder eine cigenstindige Forderung gegen den Verkaufer
zusteht.

¢) Die von einem Miterben dem Kaufer gesetzte Nachfrist zur Zah-
Jung des fiir ein Nachlaflgrundstiick vereinbarten Kaufpreises kann
von den ibrigen Erben jedenfalls dann nicht wirksam genehmigt

werden, wenn die Frist bereits verstrichen 18T, v eeevenicmnniceirannene 41
6. Fiir den Einritt der Bediiftigheit beim Schenker innerhalb der
26. X. 99 Zehnjahresfrist des § 529 Abs. 1 BGB geniigr es nicht, wenn vor
X ZR 69/97 Ablauf dieser Frist die Umstinde eingetreten sind, aus denen sich

(frither oder spiter) eine Erschopfung des Vermogens des Schen-
kers ergeben kann oder voraussichtlich ergeben wird; es ist viel-
mehr erforderlich, dafl die Erschopfung des Vermogens innerhalb

der Frist bercits CINZEIETEN 181, oo imimimrissemer s s 51
7. Fiir auskindische Gliubiger im Grundbuch eines im ehemaligen
26. X. 99 Ost-Berlin gelegenen Grundstiicks eingetragence Grundpfandrechte
X1 ZR 263798 sind nicht mit der Uberfithrung von Grundeigentum in Volksei-

gentum erfoschen. Diese Rechte werden von der Schuldenhaf-
wngsVO nicht erfafi.

BinSchuldenhaftungsVO § 1 Abs. 2 (VO des Magistrats von
Crroft-Bertin iiber die Schuldenhafrung der Erwerber eingezogener

Vermégenswerte vom Juni 1949). s s 55
8. a) Eine einstweilige Anordnung zur Unterhaltsregeiung wird durch
27. X, 99 cin Unterhaltsurteil erst aufier Kraft gesetzt, wenn dieses rechts-
X1t ZR 239/97 krifrig wird.

h) Zur Frage eines Schadensersatzanspruches des Unterhalts-
whuldners, wenn dicser aufgrund einer cinstweiligen Anordnung
Unterhalt gezahlt hat, den er nach einem spiteren Urteil nicht ge-

9. a] Auch Architekten und Ingenieure miissen mit der Schlufirech-
28.X. 99 nung die crsparten Aufwendungen aus einem gekiindigten Werk-
VII ZR 326/98 vertrag konkret abrechnen, wenn sie die Vergitung nach § 649

Satz 2 BGB fordern.

b} Personalkosten gehdren gruadsitzlich nur dann zu den erspar-
ren Aufwendungen, wenn sie infolge der Kindigung nicht mehr
aufgewendet werden miissen. Der Architekt mufl sich jedoch das-
jenige anrechnen lassen, was er durch anderweitigen Einsatz des
Personals erwirbt.

¢) Der Architekt mufl sich grundsiczlich nicht solche Personalko-
sten anrechnen lassen, die dadurch entstehen, dafl er eine rechtlich
mégliche Kiindigung des Personals nicht vorgenommen hat.

d) Ersparte Kosten freter Mitarbeiter oder Subunrernehmer mufl
der Architekt konkret vertragsbezogen ermitteln. Ein aus der Ver-
piitung nach der HOAI berechneter durchschnittlicher Stundensatz
ist keine tragfihige Grundlage fir diese Berechnung.

¢) Der Architekt muf§ sich diejenigen sachlichen, projektbezogenen
Aufwendungen als Ersparnis anrechnen lassen, die er infolge der
Kiindigung nicht hat und die mit der Vergiitung abgegolten wer-
den. Es geniigt in der Regel, wenn er die Sachmittel zusammenfas-
send so beschreibt und bewertet, dafl der Auftraggeber in der Lage
ist, die Richtigkeit des dafiir angesetzten Betrages beurteilen zu
konnen.

f) Anderweitigen Erwerb mufl der Architekt nachvollziehbar und
ohne Widerspruch zu den Vertragsumstinden angeben. Zur Offen-
legung sciner Geschiftsstruktur ist er nicht von vornherein ver-
pflichter.

¢) Die Nichtberiicksichtigung der Abschlagszahlung in einer
Schlufirechnung fihrt nur dann zur fehlenden Priiffihigkeit, wenn
das Informations- und Kontrollinteresse des Auftraggebers deren
Berticksichtigung erfordert. s 79
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a) Eine Hecke ist insgesamt Grenzeinrichtung im Sinne von § 921
BGB, wenn auch nur einige Stimme der Heckenpflanzen, dort wo
sic aus dem Boden heraustreten, von der Grenze durchschnitten
werden. Darauf, ob dieser Zustand auch schon bei Anpilanzung der
Hecke bestand, kommt es nichr an,

b) Zum Umfang des Anspruchs auf Wiederherstellung und eventu-
ellen Geldersatz, wenn ein Nachbar unter Verstof gegen § 922
Satz 3 BGB die Hecke abholzen BBt oo

4) Ein nach den Bewirtschaftungsvorschriften der chemaligen DDR
in die sogenannte Sicherungsverwaltung tberfihrtes Privatgrund-
stiick uaterfiel nicht dem Anwendungsbereich des Vermdgensgeset-
zes.

b) Hat ein kommunales Wohnungsunternechmen ein solches
Grundstiick im »treuhdnderischen Auftrage der Kommune in der
Annahme verwalter, hierzu (auch) gegeniiber dem Eigentimer nach
den Bestimmungen des Vermégensgesetzes berechtigt und ver-
pflichtet zu scin, so komme ein Kostenerstattungsanspruch des
Wohnungsunternchmens gegen den Eigentiimer nach den Vor-
schriften der Geschifstihrung obne Auftrag in Berracht.

¢} Dieser Kostenerstattungsanspruch, der der kurzen Verjihrung
des § 196 Abs. I Nrn. 1 und 7 BGB unterliegt, wurde sofort tilhg.

Die Pflicht, den cingetragenen Eigentiimer eines restirutions-
belasteren Grundstiicks nach § 31 Abs. 2 Verm®G iiber den Eingang
cines Restitutionsantrages zu informieren, dient auch dem Zweck,
ihn im Blick auf das Unterlassungsgebot des § 3 Abs. 3 Sarz |
VermG vor Aufwendungen zu bewahren, die sich bei einer Riick.
gabe des Vermogenswertes fiir ihn als nutzlos erweisen kénnen.

a) Der Auftragnehmer har in der Behinderungsanzeige anzugeben,
ob und wann seine Arbeiten, die nach dem Bauablauf nunmehr
ausgefiihrt werden miifften, nichr oder nicht wie vorgesehen ausge-
fihrt werden kénnen.

b) Die Behinderungsanzeige dient der Information des Auftragge-
bers tiber die Stérung. Er soll gewarnt und es soll ihm die Moglich-
keit gegeben werden, die Behinderung abzustellen.

¢) Ob und welche Verbindlichkeit den Auftraggeber gegeniiber
dem Nachunternchmer triffr, ist nach der jeweiligen vertraglichen
Gestaltung zu beurteilen. Geht es um Fristiiberschreitungen, be-
diirfen die Vertragsbestimmungen der Auslegung, ob der Aufrrag-
geber die Verpflichrung ibernommen hat, das Bauwerk zu den ver-
cinbarten Fristen als fir die Nachunternehmerleistung gecignet zur
VerfGgung zu stellen, Allein die Vereinbarung von Vertragsfristen
reicht dazu niche aus.

d) § 642 BGB ist bei aufrechrerhaltenem Vertrag neben § 6 Nr. 6
VOB/B anwendbar.

¢} Der Aufrraggeber kann dem Nachunternehmer aus § 642 BGB
haften, wenn er durch das Unterlassen einer bei der Herstellung des
Werkes erforderlichen und ihm obliegenden Mitwirkungshandlung
in den Verzug der Annahme Komme. wvoveeoovenoevoooes oo

a) Der Kaufer, der wegen Nichterfillung des Kaufvertrages Ersa
von Aufwendungen verlangt, hat deren Enrstehen unabhingig da-
von zu beweisen, ob cr sie zur Erlangung der Gegenleistung oder
im Vertrauen auf den Bestand des Kaufs fir ein weiteres Geschift
erbracht hat; in beiden Fillen kommt ihm die Beweiserleichterung
des § 287 ZPO zugute.

b) Erwicsene Aufwendungen sind zu ersetzen, wenn dic Vermu-
tung, dafl sie durch die Gegenleistung des Verkiufers aufgewogen
worden wiren (»Remabilitﬁtsvermutung«), nicht ausgeriumt ist,
oder wenn nach § 252 Satz 2 BGB mit Wahrscheinlichkeit aus ci-
nem weiteren Geschift ein Verméogenszufluf zu erwarten gewesen
wire, der sie und die weiter zur Erzielung eines Gewinnes erfor-
derlichen Aufwendungen aufgewogen hitte; daf ein Gewinn erzielt
worden wire, ist nicht Voraussetzung des Anspruchs.

¢) Der Kaufer, der wegen Nichterfillung des Kaufvertrages Ersatz
des nach den besonderen Umstinden zu erwartenden Gewinnes
verlangt, hat die hierfiir bereits erbrachten Aufwendungen sowie
solche Aufwendungen gewinnmindernd in Rechnung zu stellen, die
nach § 252 Satz 2 BGB mit Wahrscheinlichkeit zusitzlich zu erwar-
ten gewesen wiren; wiare unter Beriicksichrigung aller Aufwendun-
gen cin Gewinn erzielt worden, so kann er neben diesem auch den
Ersatz der Aufwendungen verlangen, die er tatsichlich erbracht
hat.
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