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INHALT

a) Haben die Parteien eines Miet- oder Pachtvertrages ver-
cinbart, dafl eine Mietsicherheit in Form einer Biirgschaft
zu leisten ist, sind der Biirge und der Mieter oder Pichter
nicht gehindert, sich auf die Verjahrung der durch die
Biirgschaft gesicherten Anspriiche zu berufen.

b) DaR der Vermieter oder Verpichter gegeniber dem
Anspruch auf Riickzahlung einer Barkaution auch mit ver-
jihrten Forderungen hitte aufrechnen kénnen, rechtfertigt
keine analoge Anwendung des § 390 Satz 2 BGB. Auch
§ 223 Abs. 1 BGB und die zu § 17 Nr. 8 VOB/B entwik-
kelte Rechtsprechung sind nicht entsprechend anwendbar.

a) e

b) Im Rahmen der Generalklausel des § 1 UWG kann der
[nhalt einer EG-Richtlinie auch dann im Wege der
richtlinienkonformen Auslegung beriicksichtigt werden,
wenn die Umsetzungsfrist noch nicht abgetaufen ist.

c) Vergleichende Werbung ist jede Werbung, die unmittel-
bar oder mittelbar (zumindest) einen Mithewerber oder
dic Erzeugnisse oder Dienstleistungen, die von einem Mit-
bewerber angeboten werden, erkennbar macht.

d) Vergleichende Werbung ist grundsitzlich zuldssig, so-
fern die in Art. 3a Abs. 1 lit. a - h der Richtlinie 97/55/EG
genannten Vorausserzungen erfillt sind.

¢) Die Werbeaussage »Billige Composite Rackets
(GraphiteFiberglas) muten wir Thnen nicht zu» stellt eine
unzulissige vergleichende Werbung dar, weil sie die Waren
der betroffenen Mitbewerber herabsetzt. (»Testpreis-An-
100723 R RS L

7um Verhiltnis zwischen Vertragsstrafe und gerichtlichem
Ordnungsmittel (§ 890 ZPO) bei der Durchsetzung einer
in einem gerichtlichen Vergleich vereinbarten Unterlas-
sungsverpIlichTUNg, oo secmssas s

a) Ein Hauptversammlungsbeschluﬁ iber die Herabset-
zung der Grundkapitals bedarf keiner sachlichen Rechtfer-
tgung. Eine solche folgt bereits aus der gesetzlichen Rege-
lung, die auf einer Abwiagung der Aktionirsbelange und
des Interesses der Gesellschaft an der Mafinahme beruht.
b) Ein im Insolvenzverfahren gefafiter Kapitalherab-
setzungsbeschlufl im Sinne des § 229 Abs. 1 AktG muf}
nicht mit einem Beschluf Gber die Kapitalerhohung gegen
Finlagen verbunden werden.

¢) Kénnen durch die zum Zwecke der Verlustdeckung be-
schlossene Kapitalherabsetzung eine Uberschuldung oder
Unterbilanz der Gesellschaft nicht vollstindig beseitigt wer-
den, braucht die Kapitalherabsetzung jedenfalls dann nicht
mit einem Kapitalerhhungsbeschluf verbunden zu werden,
wenn eine solche Manahme absehbar nicht zu einer erfolg-
reichen Sanierung der Gesellschaft fithren wiirde.

d} Es stellt keine sachwidrige Bevorzugung von Aktioni-
ren mit groferem Aktienbestand im Sinne des § 243
Abs. 2 AktG dar, wenn der Umfang der Kapitalherab-
setzung dazu fiihre, dafl Aktiondren mit geringerem
Aktienbestand nur »Spitzen« verbleiben. .iiieirerens.

Ein Mietvertrag iiber ein Grundstiick, den eine Gesell-

schaft biirgerlichen Rechts als Vermieterin abgeschlossen
hat, wird nach einem Gesellschafterwechsel jedenfalls
dann ohne weiteres mit der Gesellschaft in der neuen per-
sonellen Zusammensetzung fortgefithrt, wenn die ur-
spriinglichen Gesellschafter mit einem ihre gesamthin-
derische Bindung bezeichnenden Vermerk (§ 47 GBO) als
Eigentiimer oder Erbbauberechtigte im Grundbuch einge-
EFAGEN WALEML. coovrevvssssssssreresrersssssssmssmsirs s
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INHALT

Stellt bereits die Unterlassung einer aus medizinischer
Sicht gebotenen Befunderhebung einen groben arztlichen
Fehler dar, so kann dies Beweiserleichterungen auch fir
den Ursachenzusammenhang zwischen drztlichem Fehler
und Gesundheitsschaden rechtfertigen. ......coovvcvvcmnencccnncs

a) Ein Miterbe kann auch aus einer Erbengemeinschaft, zu
der ein Grundstiick gehéry, formfrei im Wege der Ab-
schichtung ausscheiden. Ob seine Abfindung aus dem
Nachlaf oder aus dem Privatvermégen des (oder der) an-
deren Erben geleistet wird, ist fiir die Formbediirfrigkeit
des Ausscheidens nicht von Bedeutung.

b) Wenn als Abfindung aber die Leistung eines Gegen-
stands vereinbart wird, der nur durch ein formbediirftiges
Rechtsgeschift iibertragen werden kann (etwa ein Grund-
stiick), ist die fiir dieses Rechtsgeschift geltende Form zu
beachten (§ 313 Satz 1 BGB. vvvrrvernnennmmnrsssrsrssenserens

Zur Frage, ob die von einer Ordnungsbehdrde angesichts
des durch ein Brandereignis hervorgerufenen Verdachts ei-
ner Bodenkontamination gegeniiber einem Landwirt aus-
gesprochene Bitte, von einer Verwertung landwirtschaftli-
cher Produkte vorliufig abzusehen, als »Mafinahme« im
ordnungsrechtlichen Sinne anzusehen ist. ...cccovvneernenennec

Wer Nachbesserung nach § 94 Abs. 6 Vertragsgesetz der
DDR verlangen kann, hat gegen den Leistenden Anspruch
auf Zahlung eines Kostenvorschusses, wenn sich dieser mit
der Nachbesserung in Verzug befindet oder sie ernsthaft
und endgtiltig verweigert.

§ 22 Abs. 3 der 2. DVO zum VertragsG vom 25. Mirz
1982 regelt einen Rechtsiibergang vom Hauptaufiraggeber
auf den Investitionsauftraggeber.

Auf den Investitionsauftraggeber gehen die Garantie-
forderungen fiir Mingel tber, die erst nach der Abnahme
der Leistung festgestellt werden.

§ 93 Abs. 1 VertragsG ist auf sogenannte Altfille weiter
anwendbar.

Nach Art. 231 § 6 EGBGB sind die Vorschriften des Biir-
gerlichen Gesetzbuches iiber die Verjihrung auf Garantie-
forderungen nach dem Vertragsgesetz der DDR anzuwen-
M. ircirieierstst ettt bttt st e s ena e s

a) Ein Konkurseroffnungsbeschluff ist auch dann wirksam,
wenn das Amtsgericht dafiir ortlich nicht zustandig war
und das an sich zustindige Gericht tber die Eroffnung
nach der Gesamtvolistreckungsordnung hitte entscheiden
miissen.

b) Verneint das Amtsgericht, bei dem der Antrag auf Er-
oftnung des Gesamtvollstreckungsverfabrens gestellt wur-
de, seine ortliche Zustindigkeit und verweist es die Sache
deshalb an das Gericht eines Bundeslandes, in dem statt
der Gesamuvollstreckungsordnung die Konkursordnung
gilt, so kounen die Beteiligten diesen Beschlufl mit der so-
fortigen Beschwerde anfechten.

¢) Ist ein Insolvenzverfahren rechtskriftig eréffnet, so
richten sich alle Rechtswirkungen ausschlieflich nach dem
Gesetz, auf das sich der Eroffnungsbeschlufl griindet.

d) Zur Frage, ob die Tilgung eines Uberziehungskredits
eine inkongruente Deckung darstellt. wcvvveveveccivnecninnee
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