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27. a) Der Zulissigkeit des Einspruchs steht nicht
10. 1. 95 entgegen, wenn der Patentanwalt die Vollmacht
X ZB 11/92 dem Deutschen Patentamt nach Ablauf der Ein-

spruchsfrist, aber vor der Entscheidung iiber den
- Einspruch einreicht.

b) Das Deutsche Patentamt hat im Einspruchsver-
fahren in erster Linie die von den Beteiligten ord-
nungsgemifl vorgebrachten Einspruchsgriinde
zu priifen. Es kann jedoch nach pflichtgemafiem
Ermessen anstelle dieser Griinde oder zusitzlich
von Amts wegen auch weitere Widerrufsgriinde
nach § 21 Abs. 1 PatG in das Verfahren einbezie-
hen und gegebenenfalls zur Grundlage eines
Widerrufs machen.

c¢) Das Bundespatentgericht 1st nicht befugt, 1m
Einspruchsbeschwerdeverfahren von Amts we-
gen neue Widerrufsgriinde, die nicht Gegenstand
des Einspruchsverfahrens vor dem Deutschen
Patentamt waren, aufzugreifen und hierauf seine
Entscheidung zu stiitzen. (»Aluminium-Trihy-

droxide) . oeii 280
28. a) Die - unterstellte - Unwirksamkeit der Siche-
17. 1. 95 rungsiibereignung eines Warenlagers mit wech-
X1 ZR 192/93 selndem Bestand mangels qualifizierter Freigabe-

klausel rechtfertigt es unter keinem Gesichts-
punkt, einer Bank ein Pfandrecht nach Nr. 19
Abs. 2 AGB-Banken 1986 zu versagen, wenn die
fiir seine Begriindung erforderlichen Vorausset-
zungen, insbesondere Besitz der Bank an den
Pfandsachen, gegeben sind. Eine Freigabeklau-
sel fordert das Biirgerliche Gesetzbuch bei
Pfandrechten nicht.

b) Die Unwirksamkeit der Verwertungsregelung
nach Nr. 20 Abs. 2 AGB-Banken 1986 beriihrt
die Wirksamkeit des Pfandrechts nach Nr. 19
Abs. 2 AGB-Banken 1986 nicht (§ 6 Abs. 1

AGBG). - neeeee e 295
29. Die Bindung des iiberlebenden Ehegatten an das
18. 1. 95 gemeinschaftliche Testament gemafl § 390 Abs. 2
IV ZR 88/94 ZGB gilt ausschlieflich fiir Verfiigungen von
TOdES WEERN. Lo evvvenrreenenanreeees 302
10. Zaat Bedeutung, der Exgenscha&tsmgabe »gener a-
18.1. 95 sberholte« beim Verkaut gebrauchter Maschinen. 307

VIl ZR 23/94
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Dem Biirger der fritheren DDR, der im Zuge
einer dienstlichen Maflnahme der sowjetischen
Streitkrifte einen Schaden erlitten hatte, stand
gegen die DDR ein Anspruch auf Entschidigung
zu, den die Staatliche Versicherung der DDR
regulierte. Eine etwaige Einstandspflicht der Bun-
desrepublik Deutschlgénd erfaflt solche Ansprii-
che nur in ihfem jeweiligen Bestand.

Es bestehen keine rechtsstaatlichen Bedenken
dagegen, daf} die Staadiche Versicherung der

'DDR tiber solche Anspriiche abschlieflend befin-

denkonnte, ......... ...

Haben Ehegatten, die in der ehemaligen DDR
geschieden worden und dort verbliecben sind,

~ nach dortigem Recht eine nacheheliche Unter-

‘haltsrente vereinbart, so kann der Unterhaltsbe-
grechtiite nach dem Beitritt eine Anpassung seiner

- Unterhaltsrente an die wirtschaftlichen Verinde-

rungen verlangen, die im Gebiet der ehemaligen

- IDDR seit deren Beitritt zur Bundesrepublik

Deutschland eingetreten sind. Das Erhohungs-

CNEGEEEI. .ottt

. werbot des § 33 Satz 2 DDR-FGB steht dem nicht

a) Die Bekanntheit einer Nutzungsart (hier:

_ Nideozweitauswertung von Kinospielfilmen) im

Sinne des § 31 Abs. 4 UrhG erfordert, daf} die
utzunisart nicht nur mit thren technischen
eiten bekannt ist, sondern auch als wirt-

unkt der Bekanntheit kann auch schon vor dem
Zeitpunkt liegen, in dem die neue Verwertungs-
form tatsichlich einen wirtschaftlich bedeutsa-
men Umfang erreicht hat.
b) Risikogeschifte iiber eine technisch zwar be-
kannte, aber wirtschaftlich zunichst noch bedeu-
tungslose Nutzungsart sind zulissig, sofern die
neue Nutzungsart konkret benannt, ausdriicklich
vereinbart und von den Vertragspartnern auch
erortert und damit erkennbar zum Gegenstand
von Leistung und Gegenleistung gemacht wird.
§31 Abs. 4 UrhG greif% in diesen Fillen nicht ein.
(»Videozweitauswertung III«) ..............
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