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Visto el expediente caratulado
“Avocacién - Bustos Argafiaraz, Eugenia c/acuerdo 99/2019”,
y
CONSIDERANDO:

I) Que la agente Eugenia Bustos

Argafiaraz solicita la intervencién del Tribunal por via de
avocacién contra la designacién de Gabriel David Alvarez
como prosecretario administrativo dispuesta por la Céamara
Federal de Apelaciones de Cérdoba mediante acuerdo n°
71/19, confirmado por acuerdo n° 9/19, gque rechazdé la
reconsideracién intentada (fs. 10/13).

II) Que la camara designdé a Alvarez
como prosecretario administrativo en la vacante efectiva
generada por la renuncia de la titular del cargo. Fundd la
decisién en que el agente “se encuentra en el primer lugar
del escalafdén del cargo inmediato anterior al de la vacante
(jefe de despacho)”. Al mismo tiempo, promovidé a Bustos
Argafilaraz al cargo de jefe de despacho en la vacante dejada

por Alvarez, en tanto que por acuerdo n° 72/19 ‘propuso a

esta su contratacidén como prosecretaria administrativa (fs.

27/31).
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ITI) Que 1la peticionaria impugndé la
designacién de Alvarez por cuanto la vacante en disputa es

para el cargo de prosecretario administrativo

-bibliotecario- y es ella la unica en el escalafén que

cuenta con el titulo habilitante para desempefiarlo (fs.

33/35).

Iv) Que la camara rechazd la
reconsideracién intentada. Para asi decidif, seﬁalé que en
la misma fecha en que Alvarez fue promovido, Bustos
Argafiaraz fue contratada como prosecretaria administrativa
por lo que la decisidén impugnada “no le causa agravio
alguno”; indicé, ademds, que al ingresar al Poder Judicial
la agente fue designada como “escribiente auxiliar en cargo
no escalafonado”, a pesar de lo cual “fue ascendiendo en
cargos administrativos”. El1 magistrado Avalos adhirié al
voto de sus colegas, aunque aclard que de hacerse lugar “se

deberia llamar a concurso publico” (fs. 37).

V) Que en su avocacién, Bustos
Argafiaraz explica que el cargo en el que fue designado
Alvarez “es el que dejara Patricia Cuvertino y es
prosecretario administrativo -bibliotecario-...creado por
la Corte Suprema de Justicia de la Nacidén para las

bibliotecas de las cdmaras del 1interior del pais (res.
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Corte Saproma do  Justicia do lo Nacisn

C.S.J.N. 679/1981)”. Advierte gque para ese cargo es
requisito‘poseer el titulo de bibliotecario, de conformidad
con la reglamentacidén vigente; entiende que el acuerdo de
la cémara carece de fundamentacidén, pues para promover a
Alvarez solo “consignaron como argumento...el titulo de

abogado y su desempefio como relator penal”.

La peticionaria hace especial hincapié
en que ella se desempefia en la justicia desde hace 30 afios,
habiendo sido designada en la biblioteca en el afio 1991,
“siendo la uUnica en el escalafén que posee los titulos de
Bibliotecaria )% Licenciada en Bibliotecologia )%
Documentacidn, otorgados por la Universidad Nacional de
Cérdoba”. Finalmente, cita diferentes precedentes del

Tribunal en apoyo de su postura (fs. 10/13).

VI) Que a fs. 40 tomdé intervencidén la
Directora General de Bibliotecas de la Corte Suprema, quien
manifestdé que “la cobertura del cargo de bibliotecario —-que
requiere titulo habilitante de acuerdo a lo dispuesto en el
Reglamento de Bibliotecas del Poder Judicial de la Nacidn,
acordada 40/1980, art. 37 y en la resolucidén n° 679/1981,

art. 2°- se encuentra regida por la acordada 3/1995, I”.

VII) Que el Tribunal tiene dicho que la

determinacién de los requisitos de idoneidad que deben




reunir los aspirantes a los fines de su designacidén o
promocidén es materia de superintendencia directa de las
camaras, y no correspénde, en principio, su revisidén por la
Corte, a menos gque medie manifiesta extralimitacién o
arbitrariedad, se evidencie claro apartamiento de la
normativa general dispuesta por el Tribunal o razones de
superintendencia general la tornen necesaria (conf. Fallos
_244:243; 268:20; 300:680; 320:755; 322:612; 327:1171;
328:3845; 329:2944; entre muchos otros).

VIII) Que para resolver la cuestién
planteada en estas actuaciones, no estd demds describir el
régimen  vigente para las bibliotecas de las cémaras en el
Poder Judicial.

Por acordada n° 13/1979 el Tribunal
cred las bibliotecas departamentales en cada una de las
cédmaras nacionales y federales y en los juzgados federales
del interior del pais que no son sede de camara. A su vez,
la acordadé n° 40/1980 sancion6 el Reglamento de las
Bibliotecas del Poder Judicial. El1 Titulo V regula lo
relativo a las “bibliotecas departamentales y menores”; las
departamentales son ™“las pertenecientes a las cdmaras dé
apelaciones” (art. 35), y “tienen como misidén procesar
técnicamente el material bibliogrdfico que integra su

patrimonio, con el fin de facilitar un 4gil acceso a la
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informacién juridico legal por parte de magistrados vy
funcionarios del fuero o jurisdiccidn que integran” (art.
36). El art. 37 dispone que “las bibliotecas
departamentales y menores contardn con bibliotecarios y/o
agentes administrativos que determine la Corte Suprema,
prefiriéndose a graduados”.

Mediante resolucién n° 679/81 fueron
creados los cargos de bibliotecarios en las céamaras del
interior del pais, y dispuso que los aspirantes a cubrirlos
deberadn “contar con el titulo de bibliotecarios”.

IX) Que como bien afirma la
peticionaria en su avocaciédn, en diversos precedentes el
Tribunal ratificdé el régimen vigente; asi por resolucidén n°
2292/14 fue rechazada una peticidén de la Cémara Federal de
Apelaciones de Bahia Blanca tendiente a suprimir el cargo
de bibliotecario, en tanto que por resolucién n° 1828/16
reiteré que “el cargo de prosecretario administrativo
{bibliotecario) requiere, como condicidn indispensable,vla
posesidén del titulo de bibliotecaria”.

X) Que en funcién de lo expuesto,
asiste razdén a Bustos Argafiaraz en cuanto a que el agente
Gabriel David Alvarez no cumple con el requisito del titulo
de bibliotecario, indispensable para el cargo en disputa.

Los argumentos expuestos por la céamara en los acuerdos




nros. 71/19 y 99/19 son insuficientes como para justificar
la decisién de apartarse del régimen vigente para la
cobertura del cargo de prosecretario administrativo
(bibliotecario).

Por ello,

SE RESUELVE:

1) Hacer lugar a la avocacioén
solicitada vy, eh consecuencia, dejar sin efeéto la
designacién de Gabiel David Alvarez como prosecretario
administrativo dispuesta por la Céamara Federal de
Apelaciones de Cérdoba mediante acuerdo n° 71/19.

2) Hacer saber a la referida cémara que
deberd cubrir la vacante de prosecretaria administrativa
(bibliotecaria) de conformidad <con la reglamentacién
vigente.

Registrese, hagase saber v,

oportunamente, archivese.
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