Exptes. 4997/2015 y
5060/2015.

Resolucién N°93ug /oty

Buenos Aires, 24 de EPREweRS  de 2019.

Vistas las actuaciones caratuladas de

la referencia, y

CONSIDERANDO:

I. Que 1los ex agentes del Juzgado
Federal de Campana, seflores Juan Manuel Arrogquigaray vy
Andrés Néstor Barbero, gquienes se desempefiaban en los
cargos de prosecretario administrativo y oficial archivista
(secretario privado), respectivamente, mediante las cuales
interponen sendos recursos de reconsideracién contra la
resolucién del Tribunal n° 2627/17, que rechazé la
avocacién planteada contra la cesantia que les fuera
impuesta por la Cémara Federal de Apelaciones de San Martin
(fs. 93/101 del expte. n® 4997/15 y fs. 72/74 del expte. n°
5060/15) .

II. Que en su presentacidédn, Juan Manuel
Arroquigaray, no obstante aseverar que ‘“mediante el
presente recurso no se intentardn reeditar manifestaciones
y consideraciones ya realizadas”, no aporta ningun elemento
de juicio novedoso que ldgre enervar los tenidos en cuenta
por el Tribunal al momento del dictado de la resolucién

cuya impugnacidén pretende.



Asi, se agravia -principalmente- de que
“se ha realizado un analisis sesgado y parcial de la prueba
producida” vy gque la potestad disciplinaria se hallaba
extinguida al momento de la aplicacién de la medida
expulsiva. Por fin, intenta desestimar nuevamente 1los
cargos que le fueron achacados en su oportunidad y que
sirvieron de fundamento para la aplicacién de la sancién
que cuestiocna.

Al respecto, es menester sefialar que
los agravios denunciados en esta instancia fueron
cabalmente desestimados en la resolucidén que viene a atacar
por esta via, a cuyos fundamentos corresponde remitirse por

razones de economia procesal.

ITII. Que, sin perjuicio de lo expuesto,
no puede desatenderse lo informado por Arroguigaray a fs.
107/108, respecto de las rescluciones nros. 201/17 y 319/17
de la Camara Federal de Apelaciones de San Martin, mediante
las cuales esa alzada designé a dos agentes para cubrir las
“vacantes efectivas” de prosecretario administrativo vy
oficial archivista en el Juzgado Federal de Campana -cargos
que desempefiaban los ex agentes Juan Manuel Arroquigaray y
Andrés Néstor Barbero, respectivamente- cuando se hallaban
pendientes de resolucidén los recursos que se tratan en la
presente.

Al respecto, este Tribunal considera
pertinente recordar a la referida alzada que mientras una

sancidén expulsiva no adquiera firmeza, la designacién gue
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se efecte en cargo correspondiente s6lo deberé

formalizarse con caracter interino.

IV. Que en el caso de Barbero, su
recurso se articula exclusivamente en que 1la facultad
sancionatoria de la cdmara se hallaba prescripta al momento
del dictado de la resolucidn que decretd su cesantia;
pues -segun entiende- el sumario administrative se iniciéd
el dia 3 de agosto de 2012 y la resolucidén que dispuso la
medida expulsiva fue dictada el dia 5 de agosto de 2015,
excediéndose el piazo previsto en el art. 35, inciso ¢, del
Reglamentc de Investigaciones de la Secretaria de Auditores
Judiciales, aprobado por acordada n° 8/96, por el término
de dos (2) dias.

Al respecto, se seflala -tal comc se
hizo en la resolucidén gue se cuestiona- gque no le asiste
razdn al peticionario, por cuanto el plazo de tres (3) afnos
gque establece el referideo articule 35, inc. ¢, debe
comenzar a contarse a partir del dia 19 de septiembre de
2012, fecha en 1la cual se aclaré el error material
contenideo en las disposiciones de fs. 560/561 y se ordend
la extraccidén de testimonios y su remisidén a la cémara, “a

los fines dispuestos oportunamente” (fs. 573); que no

eran oOtros gue ordenar la 1instruccidén del sumario
administrativo a su respecto (fs. 560) y correr traslado de
la correspondiente vista para que pudiera ejercer el

derecho de defensa.



a mayor abundamiento, corresponde
ademés precisar que, més alld de las consideraciones que
efectia el presentante, la letra del reglamento aplicable
es clara en cuanto establece que los términos establecidos
en los inciscs ¢ y d del articulo 35 “se interrumpen por la
instruccion de una informacidn sumaria o de un sumario”:
disposicién que conduce -en el caso- a concluir que 1la
potestad disciplinaria de la Camara Federal de Apelaciones
de San Martin se hallaba vigente al momento de 1la

imposicién de la sancidén cuya impugnacién se pretende.

Por ello,

SE RESUELVE:

I. No hacer lugar al recurso de
reconsideracidn interpuesto por el sefior Juan Manuel

Arroquigaray.

IT. No hacer 1lugar al recurso de
reconsideracién interpuesto por el sefior Andrés Néstor

Barbero.

ITT. Recordar a la Cémara Federal de
Apelaciones de San Martin que, en el supuesto en el que
una sancidn expulsiva no se encuentre firme, la designacién

que se efectie en el cargo correspondiente sé6lo deberd
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formalizarse con carécter interino.

Registrese, h&gase saber a la Cémara
Federal de Apelaciones de San Martin; al sefior Juan Manuel
Arroquigaray, al domicilio constituido a fs. 93 del
expediente n°® 4997/15; vy al sefior Andrés Néstor Barbero, al
domicilio constituido a fs. 72 del expediente n° 5060/2015.

Oportunamente, archivense.
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