
Resolución Expte n° 1653/2019

Buenos Aires, 1;> de J.;J/,h.O de 2019

Vistos los autos caratulados "Carames

Ferro, Juan Carlos s/ recurso jerárquico e/ res. OSDG

1067/2019" y,

CONSIDERANDO:

1) Que el afiliado titular, Juan Carlos

José Carames Ferro, interpuso recurso jerárquico contra 125

resoluciones nO 1067/2019 y 1552/2019 de la Obra Social del

Poder Judicial de la Nación.

11) Que el 18 de febrero de 2019, el

señor Carames Ferro presentó una nota ante la Obra Social

en la que informó que se había divorciado de la señora Nora

Cortés y asimismo solicitó su continuidad como afiliada en

la Obra Social. A esos efectos, acompañó copia de la

sentencia de divorcio y del acuerdo homologado

judicialmente (conf. arto 5 inc. b 2.5 del Estatuto de la



Obra Social, aprobado por acordada CSJN n039/2014) (fs.

4/8).

III) Que la Obra Social,

mediante resoluci6n n° 1067/2019, hizo lugar a la

recategorizaci6n de la senora Cortes como ex c6nyuge del

afiliado titular. No obstante, inform6 al afiliado que

mantenia una deuda con la entidad, derivada de la

afiliaci6n irregular de su ex c6nyuge durante el periodo

comprendido entre septiembre de 2018 y febrero de 2019 (es

decir, desde la fecha de sentencia de divorcio y la de

notificaci6n a la Obra Social). Ello, con fundamento en lo

dispuesto en el art. 5 inc. b.2.5 del Estatuto de la Obra

Social -conf. acordada CSJN 39/2014- que establece que:

"Declarada judicialmente la separaei6n personal o divoreio

vineular del ti tular, este debera in£ormar1.o dentro de1.

p1.azo de 30 elias hcibi1.es de noti£icada 1.a sentencia

respectiva, ante la eual, la Obra Soeial proeedera a

efeetivizar la baja del ex e6nyuge. No obstante lo indieado

preeedentemente, este podra permanecer a£i1.iado co.mo

£ami1.iar adherente mientras subsista, por acuerdo

ho.mo1.ogado o sentencia judicia1., la obligaei6n alimentaria

de mantenimiento de la eobertura de la obra soeial por

parte del afiliado ti tular. En este supuesto, el ti tular
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debera abonar por la permanencia de su ex c6nyuge, la cuota

especial mensual expresamente prevista en el Anexo II.

Si el afiliado titular no cumpliera con su deber de

informar den tro del plazo indicado en el parrafo

precedente, debera integrar las cuotas especiales

devengadas desde su divorcio o separaci6n personal".

Asimismo, la entidad le solicito al

afiliado que presentara sus recibos jubilatorios

correspondientes al mes de septiembre de 2018 en adelante,

a fin de que el sector de afiliaciones de la Obra

cuantificara la deuda (fs.9/10).

IV) Que el peticionario presento un

recurso de reconsideracion con jerarquico en subsidio

contra la resolucion n° 1067/2019, mediante el cual

cuestiono la deuda reclamada por la Obra Social. En

sintesis, expreso que no habia comunicado su divorcio en

tiempo y forma, en virtud de que se encontraba tramitando

el acuerdo judicial homologado que exige el Estatuto para

solicitar la continuidad de afiliacion del ex conyuge. Hizo

hincapie en la condicion de discapacitada de su ex mujer, y

expreso que, de notificar a la Obra en el plazo estipulado

(pero sin la presentacion del acuerdo requerido), aquella

hubiese quedado desamparada, sin cobertura medica. Destaca



que en todo momento actuó de buena fe, y que luego de

lograr la homologación del convenio -el 8/02/19-, aquél fue

comunicado inmediatamente a la Obra Social -14/02/2019-

(fs. 12/13).

V) Que por resolución n°

1552/2019, la entidad rechazó el recurso de reconsideración

presentado. Para así decidir, senaló que el propio

recurrente había reconocido que no había notificado a la

Obra Social en tiempo y forma para no dejar sin cobertura

de salud a su ex mujer, por su condición de discapacitada;

sin embargo, expresó la entidad, aquél argumento no

resultaba admisible ya que la senora Cortés contaba con

otra cobertura de salud (PAMI), conforme la consulta

realizada a la página del ANSES. Por otro lado, con

relación a lo esgrimido por Caramés Ferro respecto de que

había actuado de buena fe, sostuvo que aquello no estaba

puesto en tela de juicio, sin embargo no era un fundamento

válido ni suficiente para eximirlo

estipula la normativa (art. 5 inc.

de la obligación que

lf;
b.2.5) para todos lo�

afiliados del Poder Judicial de la Nación (fs. 16/18).
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VI) Que en Ias condiciones expresadas,

no se observa arbitrariedad en el proceder de Ia Obra

Social, como asi tampoco razones de superintendencia

general que tornen pertinente avocar el presente caso, toda

vez que Ia decisi6n de Ia entidad estuvo debidamente

fundada y adecuada a Ia normativa vigente.

Por eIIo,

SE RESUELVE:

No hacer Iugar a 10

peticionado por el afiIiado tituIar, Juan CarIos Carames

Ferro.

Registrese, hagase saber y

��Junamente archivese.�
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. PRESIDEHTE DE LA CORTE

SUPREMA DE JUSTICIA

DE LANACION


