Exptes. n® 1457/00 y 2978/02 -
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Buenos Aires, 2.9 de 9 ‘L‘ﬁ‘-errﬂ, de 2002 .-

Visto el expediente caratulado “Adscripcion - Ballester
Bidau Pablo™, y

CONSIDERANDO:

Que el oficial notificador Pablo Ballester Bidau interpuso
recurso de “reconsideracion y apelacién en subsidio” (fs. 37/38) contra la decision de
fs. 20, mediante la cual el sefior Administrador General del Tribunal no hizo lugar a
su pedido de que se le renovara la adscripcion al Juzgado Federal de Rio Grande.

Que la Corte Suprema ha dicho que "son los titulares de
los tribunales u organismos a jos que presupuestariamente pertenece el agente que
solicita Ia adscripcion los que deben evaluar en principio la situacion expuesta por el
peticionario y prestar la correspondiente conformidad, en tanto 1a prescindencia de
un agente durante el periodo que abarca |a adscripcion resiente la prestacion de
servicios de la respectiva dotacién de personal {cfr. res. 1279/79).

LF'nr elio, y los fundamentos expuestos por el sefor
Secretario General del Tribunal a fs. 41, |
SE RESUELVE:

X

No hacer lugar a lo solicitado.
Registrese, hdgase saber y oporiunamente archivese.-
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